
Узагальнення практики розгляду справ

розглянутих слiдчим суддею за 201^8 piK

,Щобровеличкiвським районним судом Кiровоградськоi проведено узагаJIьнення
практики судового розгляду справ слiдчим суддею за 2018 piK на пiдставi даних
статистичноi звiтностi,

Проаналliзовано практику розгляду слiдчими суддями ,Щобровеличкiвського
районного сулу КiровогралськоТ областi (далi - сул) скарг на рiшення, дii чи бездiяльнiсть,
прокурора або слiдчого пiд час досудового розслiлування ( ст. 303 КПК Украiни)
протягом 2018 року.

Метою даного узагчrльнення е вивчення та аналiз практики реалiзацii слiдчими
суддями норм, визначених Главою 26 КПК Украiни, з'ясування причин повернення скарг
на рiшення, дii чи бездiяльнiсть органiв досудового розслiдування, прокурора пiд час

досудового розслiдування, вiдповiдно до ч. 2 ст. З04 КПК Украiни; причин вiдмови у
вiдкритгi провадження за вказаними скаргами вiдповiдно до ч. 4 ст, 304 КПК Украiни;
правовi пiдстави задоволення, вiдмови у задоволеннi скарг узагаJIьнюючоТ категорii та
висвiтлення проблемних питань, якi виникаJIи у слiдчих суллiв пiд час розгляду скарг на

рiшення, дii чи бездiяльнiсть органiв досудового розслiдування чи прокурора.
1. Аналiз суловоi статистики надходження i розгляду скарг на рiшення, дii

чи бездiяльнiсть пh час досудового розслrлування
За 2018 piK ло .Щобровеличкiв9ького районного сулу КiровогршськоI областi

надiйшло:
15 скарг на рiшення, дii чи бездiяльнiсть слiдчого пiд час досудового

розслiлування, з яких повернуто-1; вiдмовлено у вiлкриттi провадження-2; задоволено-0;
вiдмовлено-1; не розглянуто - 0; закрито провадження - 0; скасовано рiшення слiдчого
суллi-1; зобов'язання слiдчого вчинити певну дiю-7; залишено без розгляду-1; змiна
пiлсулностi-2.

2- скарги на рiшення, дii чи бездiяльнiсть прокурора пiд час досудового
розслiдування; не розглянуто-0; повернуто-1; вiдмовлено у вiдкриттi провадження-0;
зобов'язання вчинити певну дiю-1 ; вiдмовлено-0; закрито-0.

Отже iз загального числа розглянутих сrrрав за 2018 piK заявниками подавались до
суду скарги на бездiяльнiсть слiдчого, прокурора, щодо невнесення вiдомостей про
кримiнальне правопорушення до Сдиного ресстру досудових розслiлувань та щодо
закриття кримiнального провадження.

2. Аналiз судових рiшень за результатами розгляду скарг на рiшенняо дii чи
бездiяльнiсть слiдчого чи прокурора пiд час досудового розслйування.

Перелiк рiшень, якi слiдчий сулля може постановити за результатами розгляду
скарг на рiшення, дii чи бездiяльнiсть слiдчого або прокурора пiд час досудового
розслiлування визначасться статтею 307 КПК УкраТни.

Згiдно з частиною другою cTaTTi 307 КПК Украiни за результатами розгляду скарги
на рiшення, дii чи бездiяльнiсть пiд час досудового розслiдування слiдчий суддя мас
постановити }хвалу про:

- скасування фшення слiдчого чи прокурора;
- зобов'язання припинити дiю;
- зобов'язання вчинити певну дiю;
- вiдмову у задоволеннi скарги
Аналiз суловоI статистики надходження та розгляду скарг на рiшення, дii чи

бездiяльнiсть пiд час досудового розслiдування, показус, що найбiльш чисельною
категорiею скарг - с саме скарги на бездiяльнiсть слiдчого, прокурора, яка полягас у

týэ



HeBHeceHHi вiдомостей про кримiнальне правопорушення ло СР.ЦР пiсля отриМаННЯ ЗаЯВИ

чи повiдомлення про кримiнаJIьне правопорушення, у неповерненнi тимчасово вилУчеНОГО

майна згiдно . u"Йо.u*и ст. 1б9 КПК, u,*о* у нездiйсненнi iнших процесуальних ДiЙ, 
|1

якi BiH зобов'язаний вчинити у визначений Кодексом строк, а також на рiшення слiдчого г
та прокурора про закриття кримiнального провадження .

3. Проблемнi питання, якi виникають у слiдчих суддiв при розглядi скаРГ На

рiшення, дii чи бездiяльнiсть органiв досудового розслiдування чи прокурора пiд час

досудового розслiдування.
статтею 306 кпк Укратни передбачений порядок розгляду скарг на рlшення, д11 чи

бездiяльнiсть слiдчого та прокурора пiд час досудового розслiдування. Участь особи, яка

подала скаргу в судовому засiданнi - с обов'язковок). Однак непоодинокиМи с ВИП3ДКИl

коли особа, яка подала скаргу, належнним чином повiдомлена про час, Д3Ту та мiсце

проведення судоtsого засiдання з розгляду скарги, не з'являс,гься в судове засiдання та не

повiдомляе суд про причини неявки.при цьому у вiдповiдностi до положень ст. 2б кпк
УкраIни, сторонИ кримiналЬного проВадження с вiльними у використаннi своТх прав у
межах та спосiб, передбачених цим Кодексом. Кримiнальним процесуальним коДеКСОМ

украiни суд не надiлений правом вживати заходи примусу у виглядi приводу для
забезпечення участi заявника в судовому засiданнi. Зважаrочи на цi положення закону
виникае слушна дискусiя шодо N{ожливостi розглялу скарги у вiдсутнiсть особи, яКа ii
подала.

Перелiк рiшень, якi слiдчий сулля може постановити за результатаN{и рОЗГляДУ
скарг на рiшення, дiт чи бездiяльнiсть слiдчого або прокурора пiд час досудового

розслiлування визначасться ст. 307 КПК УкраТни, Разом з цим, спостерiгаються ВиПаДки,

коли особа, яка подала скаргу, в судовому засiданнi просить за!тишити ii скаргУ беЗ

розгляду. Разом з тим чинним КПК не передбачено порядку вирiшення судом, Разом З ТиМ

чинним КПК не передбачено порядку вирiшення судом зазначених клопотань, а ТоМУ

питання с дискусiйним,
згiдно статистичних даних заходiв забезпечення кримiнального провадження,

застосованих у перiод з 01 ,0l .2018 року до 28. |2.2018 року, найбiльш розповсюджениМи с

тимчасовий доступ до речей i документiв (справа J\Ъ387/47i18 номер проваДЖенНЯ l-
ксlЗ8717l1r8; справа NЪ3S7/102/18 номер провадження 1-Kc/387l28l18; справа ЛЪ387/102/18

номер провадження 1-кс/387/1З5/18; справа Jф387/168/18 номер проваДженНЯ 1-

ксlЗ87l1,611,8; справа МЗ87/138/18 номер провадження 1-кс/З81l49l\8 ) клопотання прО

проведення обшукiв (справа N93S7/79ll8 номер провадження 1-кс/387/8/18; спраВа

Jlb387/79118 номер провад}кення 1-кс/З87l9l|8; справа J\ГчЗ87/102/18 номер провадження l-
ксlЗ87111^l18; справа NsЗ87/102/18 номер провадження l-Kc/387l280l18) та тримання пiД

вартою (справа ЛЪЗ87/982/18 номер провадження |-ксlЗ87lЗ7l18; справа NsЗ87/532l18
номер провадження 1-кс/З871112l18). Водночас незначною с кiлькiсть розглянУТих
клопотань про застосування таких заходiв забезпечення кримiнального провадження, ЯК

домашнiй арешт, особисте зобов'язання, арешт майна,
Правовi пiдстави застосування заходiв забезпечення кримiнального проваДження.

Тимчасовий доступ ло речей i докупrентiв

У Щобровеличкiвському районому суду КiровогралськоТ областi в перiод З

01.01.2018 по 28.|2.2018 всього надiйшло - 41 клопотання про тимчасовий доступ до

речей i локументiв;,"'з них задоволено- 40; вiдмовлено в заловоленнi-0; закРИТО

провадження-1 ; повернуто-0; не розглянуто-0.
Результати аналiзу суловоТ практики свiдчать про те, що з клопотанняМи ПРО

тимчасовий доступ ло речей i документiв, як правило, звертаються слiдчi та прокУрори, В

той час як випадки звернення до слiдчих суллiв з такими клопотаннями СтОРОНИ

кримiна,тьного провадження з боку захисту с поодинокими, Водночас ст.160 КПК УкраТни

1{J-



cTopoHaNI кримiнального провадження подасться I\{ожливiсть звернутись до слiдчого суДДi,
яка надас cTopoнi кримiнального провадження з боку захисту таке право, було спрямоване
на впровадження механiзму реаlriзацiТ змагальностi cTopiH та свободи в поданнi ними до
суду своiх доказiв i у доведеннi перед судом ix переконливостi. Кримiнально-
..lпроцесуальним кодекс визначае порядок та пlдстави застосування тимчасового доступу до

речей i документiв, не регламонтуе cTpoKiB розгляду клопотання про застосування цього
заходу забезпечення кримiнаJ.Iьного провадження. ОбЦрунтованою с практика слiдчих
суддiв, якi при вирiшеннi питання про визначення cTpoKiB розгляду аналiзованого
кJIопотання керуються наступним.

Вiдповiдно до ч.1 ст.1 14 КПК для забезпечення виконання сторонами
кримiна_ltьного rтровадження вимог розумного строку слiдчий суддя, суд мас ПраВо

встановлювати процесуальнi строки у межах граничного строку, перелбаченого цим
кодексом, з урахуванням обставин, встановлених пiд час вiдшовiдного кримiнального
проваджоння.

Враховlточи закрiплення у КПК двох порядкiв розгляду слiдчим суддею, судом
клопотання lrро тимчасовий доступ до речей i локlъ,lентiв, встановлювати проuесуальнi
строки ix розгляду дочiльно виходячи з наступного:

а) uiсля отримання клопотання про тимчасовий доступ до речей i докlментiв
слiдчий суддя здiйснюс суловий викJIик особи, у володiннi якоi знаходяться речi та
документи. У такому випадку доцiльно rтризначити клопотання до розгляду у строк,
необхiдний для отримання особою повiстки про судовий виклик;

б) якщо стороною, яка звернулася з клопотанням, доведено наявнlсть достатнlх
пiдстав вважати, що icHye реальна загроза змiни або знищення речей чи документiв,
кJIопотання розглядасться слiдчим суддею без виклику особи, у володiннi якоi вони
знаходяться. Враховуючи реаJIьну загрозу змiни або знищення речей i документiв
вiдповiдне клопотання мас бути розглянуто невiдкладно.

Враховуючи необхiднiсть оперативного вирiшення питань, якi порушуються
стороною кримiна-ltьного провадження в клопотаннi про тимчасовий доступ ло речей i
локlментiв, доцiльним с виклик особио у володiннi якоТ знаходяться речi чи документи, за

допомогою такого сшособу виклику, перелбаченого ч. 1 ст. 135 КПК, який би давав змогу
якомога швидше довести до адресата iнформаuiю про мiсце, час та день розгляду
клопотання.

Слiдчим суддям необхiдно враховувати,' що оскiльки одним iз механiзмiв
витребування документiв i даних, передбачених Кпк, € процед)ра тимчасового доступу
ло речей i документiв, перелбачених главою 15 КПК, оперативнi пiлрозлiли мають право
звертатися до слiдчих суддiв суду першоТ iнстанцiТ з клопотанням про тимчасовий доступ
до таких докрлентiв згiдно з правилами, встановленими ст.ст. 159 - 166 КПК, та з

урахуванням споцифiки суб'ектiв оперативно-розшуковоi дiяльностi та мети ii здiйснення
(зокрема, змiсту та обгрунтування клопотання, додаткiв до кJIопотання, пiдстав для його
задоволення тощо). При цьому слiдчому суддi слiд мати на увазi, що документи i данi, якi
не характеризують дiяльнiсть юридичноI особи та спосiб життя окремих осiб,
пiдозрюваних у пiдготовцi або вчиненнi злочину, чи джерела i розмiр ik доходiв,
витребовуватися оперативними пiдроздiлами не можуть.

Результати аналiзу суловоi практики свiдчать про iснування випадкiв нелолучення
слiдчим (прокурором) ло клопотання про тимчасовий доступ ло речей i документiв
нtшежним чином'засвiдченоi копiТ витягу з еРЩР щодо кримiнального провадження, в

рамках якого подatться клопотання; незtLзначення в клопотаннi правовоТ квалiфiкачii
кримiнального правопорушення, а лише вказiвка на статтю (частину cTaTTi) КК;
вiдсутнiсть повних та конкретних вiдомостей про речi i документи, тимчасовий доступ до
яких плануеться отримати.

Окрему проблему становить
клопотанням про тимчасовий доступ ло
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витягу з еРДР, якi на"Iежним чином або взагалi не засвiдченi, що позбавляс слiдчого
суддю можливостi пересвiдчитися в iдентичностi цих докуtчtентiв, в той час, як
iнформаuiЯ, Що в них мiститьсяо мае суттеве значення пiд час розгляду клопотання цiеТ
категорii та може icToTHo вплинути на висновки слiдчого суллi.- Неоднозначною с практика слiдчих суллiв при встановленнi факту недотримання
слiдчими та прокурорами вимог кримiнального процесу€шьЕого закону стосовно
оформлення клопотання про тимчасовий доступ ло речей i документiв, оскiльки в
переважнiй бiльшоСтi такиХ випадкiВ слiдчi суддi приймають рiшення про вiдмову в
задоволеннi клопотання або його часткове задоволення. Водночас icHye i практика
повернення таких клопотань для дооформлення, усунення недолiкiв тощо.

. Випадкио коли клопотання про надання Доступу до речей i докушrентiв
обгрунтовано лише формально, до нього не додано жодного доказу на обгрунтування
викладених слiдчим або iншим rIасником кримiна"rьного провадження, який мае право на
його подання, доводiв, не можуть бути оцiненi як недолiки клопотанняо оскiльки свiдчать
про ix необцрунтованiсть.

при зверненнi до суду з клопотаннями про тимчасовий доступ ло речей i
локушrентiв слiдчими не виконуIоться вимоги ч. 2 ст. 93 кпк, згiдно з якою сторона
обвинрачення здiйснюе збирання доказiв шляхом проведення слiдчих (розшуковr" лiИ),
витребування та отримання вiд органiв лержавноi влади, органiв мiсцевого
самоврядУвання, пiдприсмСтв, установ, органiзачiЙ, службових та фiзичних осiб речей,
документiв, вiдомостейо висновкiв експертiв, висновкiв ревiзiй та aKTiB перевiрок,
проведення iнших процесуальних дiй, передбачених цим Кодексом.

Клопотання слiдчих в окремих випадках rруЕтуються на необхiдностi правомiрного
доступу та вил)чення речей, якi можlть бути речовими доказами. Проте поза увагою
слiдчого, прокурора, слiдчого суддi залишасть ся ,га обставина, що збирання доказiв, в
тому числi i речових, вiДбувасться через iнстиryт слiдчих лiй (зокрема, вилучення в ходi
огляду, проведення обшуку). У таких випадках неправильне розумiння органами
досудового розслiдування, слiдчими суддями положень кримiна-шьного процесуального
закону фактично зумовлюе пiдмiну слiдчих дiй заходом забезпечення кримiнального
провадження. Слiдчим суддяМ необхiдно враховувати, що згiдно з ч. 4 ст. 132 КПК для
оцiнки потреб досудового розслiдування слiдчий суддя зобов'язаний врахувати
можливiсть без застосовуваного заходу забезпечення кримiнального провадження
отримати речi i док)ц4енти, якi можуть бути використанi пiд час судового розгляду Для
встановлення обставин у кримiнальному провадженнi. У цьому KoHTeKcTi потрiбно
враховуватио що речi i документи могли би бути отриманi шляхом rrроведення слiдчих дiй,
тобто без застосування заходiв забезпечення кримiнtшьного провадження. KpiM того,
ВiДПОВiДНО ДО Ч. 1 Ст. 22З КПК саме слiдчi (розшуковi) дiТ е дi"r", спрямованими на
отримання (збирання) доказiв або перевiрку вже отриманих доказiв у конкретному
кримiна_ttьному провадженнi.

ТимчасовИй достуП надаетьсЯ до документiв, якi мiстять iнформачiю про зв'язок,
абонента, надання телекомунiкацiйних послуг, У томУ числi оЪрrrа""" посл}.г, ix
тривалiстьо змiст (вихiднi чи вхiднi з'еднання, SMS, MMS тощо), ,ар-руr" передавання
тощо i не даrоть можливостi втрутитися У приватне спiлкуванн", ,обrо-отримати доступдо змiсту iнформачii, що передасться. Д зняття iнформаuiт з .tранспортних
телекомунiкацiйних мереж (ст, 26З кпк) е рiзновидом втручання у приватне спiлкування,
оскiльки здiйснюстьчя доступ до змiсту повiдомлень будь-яко.о 

"r!у та iнформацii, що
передаетьСя особоЮ fi-iд чаС зв'язку; у ст,ст. 159, 162 КПi( перелбачеrо оrр"ruння слiдчим
(прокурором) iнформацiт про зв'язок, що вiдбувся в минулому (постфактум), у тому числi
про мiсцезнаходження ралiоелектронного засобу у певний день та час. Водночас
визначена у ст. 268 кпк негласна слiдча (розшукова) Дiя - установлення
мiсцезнахОдження ралiоелектронного засобу - перелбачас локалiзацiю (монiторинг)
мiсцезнахОдженнЯ ралiоелекТронногО засобУ в режимi реального часу (тобто дас iro.y
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ОТРИМаТИ iнфорrrлаuiю про те, де перебувае вiдповiдний засiб на момент спостереження за
ним, визначити маршрут його перебування).

ухвала про тиNdчасовий дост5гп ло речей i документiв мае вiдповiдати вимогам ст.
1ý4 КЛК Уцраihи. ,Щоuiльним е зазначення у вiдповiднiй ухвалi, що у разi невиконання
УХВаЛИ ПРО ТимЧасовиЙ доступ ло речеЙ i документiв, слiдчиЙ суддя, суд за кJIопотанням
СТОРОни кримiнального провадження, якiЙ надано lrраво на доступ до речей i документiв,
МаС ПРаВо постановити ухваrrу про проведення обшуку з метою вiдшукання та вилучення
зазначених речей i документiв.

Згiдно з ч. 1 ст. 167 КЛК арештом майна е тимчасове позбавлення пiдозрюваного,
Обвинраченого або осiб, якi в силу закону несуть цивiльну вiдповiдальнiсть за шкоду,
ЗаВДанУ дiяннями пiдозрюваного, обвинуваченого або неосудноТ особи, яка вчинила
СУСПiльно небезпечне дiяння, можливостi вiдчужувати певне його майно за ухвалою
СЛiДчОгО суддi або суду до скасування арешту майна у встановленому КПК порядку.
Вiдповiдно до вимог КПК арешт майна може також передбачати заборону для особи, на
МаЙнО якоi накладено арешт, iншоТ особи, у володiннi якоТ перебувас майно,
розпоряджатися будь-яким чином таким майном та використовувати його.

Арешт майна
.ЩОбРОвеличкiвським районним судом КiровоградськоТ областi за перiол з

01.01,2018 РОкУ по 28.12.2018 було 8 клопотань про арешт майна, з них:задоволено-5,
вiдмовлено- 1, повернуто-2.

АРешт Може бути накладено на майно пiдозрюваного, обвинуваченого, осiб, якi в
силу закону несуть цивiльну вiдповiда,rьнiсть за шкоду, завдану дiяннями пiдозрюваного,
ОбВИНРаченоГо або неосулноi особи, яка вчинила суспiльно небезпечне дiяння,

ПРи цьому таке майно може перебувати як у згаданих осiб, так i в iнших фiзичних
або юридичних осiб. Япщо у слiдчого, суддi е достатнi пiдстави вважати, що певною
особою було вчинено кримiнЕtльне правопорушення, BiH не ма€ повноважень накладати
арешт на майно особи, яка не е пiдозрюваним.

З КлОпОтанням про арешт майна до слiдчого суддi, суду мас право звернутися
прокурор, слiдчий за rтогодженням з прокурором, а з метою забезпечення цивiльного
позову, також - цивiльний позивач.

КлОпотання слiдчого, прок}рора про арешт тимчасово вилученого майна повинно
бУТИ ПОлано Не пiзнiше наступного робочого дня пiсля вилг{ення майна, iнакше майно
мае бути негайно повернуго особi, у якоi його було вилучено.

ПРивирiшеннi цього питання слiд керуватись такими нормами. Ст, 17l КПК
визначенО вимоги, якi стосуються як змiсту клопотання про арешт майна, так i cTpoKiB
його подання до слiдчого суддi, СУду. Згiдно з ч. З ст. 172 кпк, слiдчий суддя, суд,
встановивши, що клопотання подано без додержання вимог ст. 171 кпк, повертае його
прокурору, цивiльному позивачу для усунення недолiкiв, про що постановля€ ухвалу.
ТомУ у випадку подання клопотання слiдчого чи прокурора з порушенням cTpoKiB,
встановлених ч. 5 ст. 171 кпк, слiдчий суддя постановляс у(валу про повернення цього
клопотання гtрокурору, а не ухваJIу про вiдмову у його задоволеннi.

При цьому слiд враховувати положення, закрiпленi у ст. 117 кпк, де визначено, що
пропущений iз поважних причин строк повинен бути поновлений за клопотанням
заiнтересованоi особи ухвалою слiдчого суддi, сулу. Отже, якщо разом iз клопотанням про
арешт тимчасово вилученого майна стороною кримiнального провадження подасться
клопотання про поновлення процесуального строку, слiдчий суддя, оцiнивши причини
пропуску строку як it'оважнi, поновлюс ix свосю )хвалою та розглядас клопотання про
арешт майна по cyTi.

АРеШт Може бути накладено на: нерlо<оме i рlо<оме майно, майновi права
iнтелектуальноi власностi, грошi у буль-якiй ва,тютi готiвкою або у безготiвковому
виглядi, цiннi rrапери, корпоративнi права; майно у виглядi речей, локументiв, грошей,
якщО вони вiдповiдають критерiям, зазначеним у ч. 2 ст, |67 кпк, а саме: пiдшуканi,
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виготовленi, пристосованi чи використанi як засоби чи знаряддя вчинення кримiнального
правопорушення та (або) зберегли на собi його слiди; наданi особi з метою схилити iT до
вчинення кримiнального lrравопорушення, фiнансування та (або) матерiального
забезпечення кримiнfuтьного правопорушення чи як винагорода за його вчинення; е
прёдметоlл кримiна_пьного правопорушення, у тому числi пов'язаного з ix незаконним
обiгом; одержанi внаслiдок вчинення кримiналlьного правопорушення та (або) е доходами
вiД них, або на якi було спрямоване кримiнальне правопорушення.Не пiдлягають
конфiскаuii, а тому i не пiдлягають з цiею метою арешту rrредмети першоТ необхiдностi,
що використовуються особою i членами iT родини.

Вiдповiдно До ч.ч. 4, 5 ст. 170 КПК заборона на використання майнао а також
заборона розпоряджатись таким майном можуть бути застосованi лише у випадках, коли
iх незастосування може призвести до зникнеЕня, втрати або пошкодження вiдповiдного
майна або настання iнших наслiдкiв, якi можуть перешкодити кримiнальному
проваджеНню. ПрИ цьомУ не допускастьсЯ заборона використання житлового примiщення,
в якому на законних пiдставах проживають буль-якi особи.клопотання про арешт майна
розглядаеться слiдчим суддею, судом не пiзнiше 2 днiв з дня його надходження до суду за
участЮ слiдчогО таlабо прокурора, цивiльного позивача, якщо клоIIотання подано ним,
пiдозрюваного, обвинуваченого, iншого власника майнао i за наявностi - захисника,
законногО представника.Пiдставами для повернення клопотань про арешт майна було те,
що клопотання слiдчого не вiдповiдали вимогам ст. 171 кпк, оскiльки в них не були
зазначенi пiдстави накладення арешту, не зазначено iдентифiкуючих ознак майна, не
доданi документи, що пiдтверДжують право власностi на майноо або те, що майноо яке
належить арештовувати, набlто в результатi вчинення кримiнi}льного правопор).шення,
тощо, Ухвалу про арешт тимчасово вилученого майна мас бути постановлено не пiзнiше
оiмдесятИ двох годИн iз днЯ находження до суду вiдповiдного клопотання (ч, б ст. 173
кпк). Аналiз суловоi практики свiдчить про те, що е випадки порушення цього строку.

ТакиМ чином, yxBfuTIa про арешТ майна може бути оскаржена в апеляцiйному
порядку пiдозрюваним, обвинуваченим, ix захисником або володiльцем майна, якi були
присlтнi при розглядi питання про арешт майна; або iз клопотанням про скасування
арешту майна мають право звернутися цi ж учасники кримiнального провадження, якщо
вони не були гrрисутнi при розглядi питання про арешт майна.

ТакоЖ Щобровеличкiвським районним судом КiровогралськоТ областi за 2018 piK
бУЛО РОЗГЛЯНУТО 17 клопотань шро проведення обшукiв, з них задоволено-14; вiдмо"пa"о-
2; повернено-1.

В перiол з 01.01.2018 по 28.12.2018 ло .Щобровеличкiвського районного суду
Кiровоградськоi областi надiйшло 10 клопотань про застосування запобiжrо.о .ч*Ьду
взяття пiд варту ( з них задоволено-7; повернуто-З); клопотання про домашнiй uр.rпi
надiйшлО -1 ( задоволено-1); клопотання про особисте зобовiязання надiйшпЪ-З 1заловшffi 

iз ст. l76 кпк до запобiжних заходiв вiднесено: особисте зобов'язання,
особисту поруку, заставу, домашнiй арешт, тримання пiд вартою. Тимчасовим запобiжним
заходом е затримання особио яке застосовуеться з пiдстав та в порядку, визначеному ст.
187 кпк. СлiдчомУ суддi, сулу необхiдно враховувати, Iцо до неповнолiтнiх пiдозрr"ur""
чИ обвинуваЧених, oKpiM запобiжних заходiв, передбачених ст. |76 кпк, може
застосовуВатисЯ запобiжнИй захiД у виглядi передання неповнолiтнього пiд нагляд батькiв,
опiкунiВ чи пiклуваЛьникiв, а до тих, якi виховуються в дитячiЙ ycTaHoBi, - передання ж
пiд нагляд адмiнiстрацii цiеi установи, Щля визначення спiввiдношёння запобiжних заходiв
за критерiсм ст5гпеня ix тяжкостi слiд керуватися ст. 176 кпк, в якiй TaKi заходи
розмiщено вiд бiльш м'якого до найбiльш тяжкого: особисте зобов'язання; особиста
порука; застава; домашнiй арешт; тримання пiд вартою. Отже, найбiльш м'яким
запобiжним заходом е особисте зобов'язання, а найбiльш тяжким - тримання пiд
вартою.ПРичинамИ вiдмови У задоволеннi клопотань с не доведення слiдчим
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(прокурором) пiд час ро3гляду кJIопотання HшlBHocTi достатнiх пiдстав вважати, що icHyc
хоча б один iз ризикiв, передбачених ст. 177 кцк. При цьоМу iснують випацки, коли в
клопотаннi слiдчi (прокурори) неправильно зазначають прiзвище пiдозрюваного, вiдсутня
правова квалiфiкацiя, не завжди долучаються копii матерiа.пiв, якими обгрунтовуur"a"
доводи клопотань.

слiдчий суддя мае враховувати, що при вирiшеннi питання покладення додаткових
обов'язкiв, BiH не вправi покладати обов'язки, якi не зазначенi у клопотаннi, оскiльки
iнiцiативу покладення того чи iншого обов'язку на пiлозрa"u"о.о, обвинуваченого
повинен виявляти прокурор. Згiдно з ч, 5 ст, i94 КЦК слiдчий суддя, суд зобОв'язуе
пiдозрюваного, обвинуваченого виконувати один або кiлька обов'язкiв, необхiднiсiь
покладення яких була доведена прокурором. Пр" здiйсненнi повноважень щодо
застосування менш суворого запобiжного заходу Hiж тогоо який зазначено у клопотаннi
вiдповiдно ло ч, 4 ст. l94 Кпк слiдчим суддям слiд зазначжи у резолютивнiй частинi
}4<вали про обрання запобiжного заходу певного вИДУ. При цьому у мотивувальнiй частинi
необхiдно вказати, чому суд вважас недоведе""rй обставини, Що свiдчать про
обгрунтування застосування запобiжного заходу, про застосування якого звернувся
слiдчий, прокурор.

особисте зобов'язання е найбiльш м'яким запобiжним заходом, що полягае упокладенНi на пiдОзрюваногО, обвинуВаченогО зобов'язання виконувати покладенi на
нього слiдчим суддею, судом обов'язки, перелбаченi ст. 194 КПКу випадку неявки пiдозрюваного для розгляду клопотання про застосування
запобiжного заходу у виглядi особистого зобов'язання слiд враховувати, якшIо
пiдозрюваний, обвинувачений, свiд9t1, потерпiлий, цивiльний вiдповiдачо який був увстановленому Кпк порядку викликаний (зокрема, наявне пiдтвердження отримання ним
повiстки про виклик або ознайомлення з iT змiстом iншим шляхом), не з'явився без
поважних причин або не повiдомив про причини свого неirрибуття, на нього накладасться
грошове стягнення вiдповiдно ло ч. 1 ст. 1З9 КЦК, На пiдставi ч. 2 ст. 139 КПК до
пiдозрюваного може бути застосовано привiд. Таким чином, згiдно a g-2_дJД_КПК
слiдчий суддя уповноважений здiйснити привiд, постановивши вiдповiдну ухвалу.

Застава полягае у BHeceHHi коштiв у грошовiй одиницi УкраiнЙ на спецiальний
рахунок, визначений в порядку, встановленому Кабiнетом MiHicTpiB Украiъи, з метою
забезпечеНня викоЕання пiлозРюваним, обвинуваченим покладених 

"а "io.o обов'язкiв,пiд умовою звернення внесених коштiв у доход держави в разi невиконання цих
обов'язкiв. Також пiд час розгляду клопотань слiдчих про обрання запобiжного заходу увиглядi заставИ пiд чаС розглядУ такиХ клопотанЬ необхiдно з'яоовувати ic"y"a"""
можливостi внесення пiдозрюваним чи заставодавцем застави у розмiрi, вказаному в
клопотаннi слiдчого, а також Д}мку сторони захисту щодо розмiру заьru"".

При вирiшеннi питання про Продовження строку дii запобiжного заходу у виглядi
застави слiдчим суддям потрiбно керуватись положенням ч, б ст. 194 кпк, згiдно iз якою
обов'язки, передбаченi частиною п'ятою цiсi cTaTTi, ,"-уr" буr" покладенi на
пiлозрюваного на строк не бiльше двох мiсяцiв. Водночас уразi неоdхiдностi цей строк
може буги продовжено за клопотанням лише прокурора в порядку, визначеному у сr. i9gкпк.

пiдтвердженням внесення коштiв на депозитний рахунок суду с платiжний
докуменТ з вiдмiткОю банкУ про викоНання, який надастьсЯ спiд.,оrу, прокурору або суду,
який здiйснюе крийiнЕlJIьне провадження.

щомашнiй apetirT полягас в заборонi пiдозрюваному, обвинуваченому заJIишати
житло цiлодобово або у певний перiод доби.

вiдповiдно до ст, 18з Кпк Тримання пiд вартою е винятковим запобiжним заходом,
який_застосовуеться виключно у разi, якщо прокурор Доведе, що жоден iз бiльш м'яких
запобiжних заходiв не зможе запобiгти ризикам, ,rер.lбаrеним ст. 177 кпк.

I
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ЗГiДНО Ч. 4 СТ.183 КПК при постановленнi ухвали про застосування запобiжного
заходУ у виглядi триманнЯ пiд вартоЮ слiдчиЙ суддя, враховуючи пiдстави та обставинио
передбаченi qT.cT. i77, 178 кпк, NIac право не визначити розмiр застави у кримiнальному
провадженнi: 1) щодо злочину, вчиненого iз застосуванням насильствааdо погрозою йогь
застосування; 2) щодо злочину, який спричинив загибель людини; 3) ,цЬдо особи,
стосовно якоi У цьому провадженнi вже обирався запобiжний захiд у виглядi застави,
проте був порушений нею.

Застосування слiдчим суддею запобiжного заходу у виглядi тримання пiд вартою
передбачае обов'язОк слiдчого суллi визначити в ухва.пi розмiр засiu"", достатньоi для
забезпечення виконання пiдозрюваним обов'язкiв, передбачених КПК, KpiM випадкiв,
пер.едбачениХ ч. 4 ст. 18З кпк. Визначення розмiру застави у такому випадку
ЗДlИСНЮСТЬСя У Порядку визначеному ст. 182 КПК. Розмiр застави вiдповiдно до ст. 18з
кпк встановлюсться за результатами розгляду'клопотання про застосування запобiжного
заходу у виглядi тримання пiл вартою. Водночас це питання не вирiшусться при розглядi
клопотання про Продовження строку застосування запобiжного заходу у виглядi тримання
пiД вартою. РозмiР застави у такому випадку заJIишаеться незмiнним. У Ъипадку
надходження клопотання rтро застосування запобiжного заходу у виглядi тримання пiд
вартою та одночасно клопотання про дозвiл на затримання з метою приводу обов'язок
щодО наданнЯ копiй клопотання та матерiалiв, якими обгрунтовусri." необхiднiсть
затримання, встаноВлений ч.2 ст. 184 кпк, мае бути виконано одразу ж пiсля проведення
такого затримання. Саме ж клопотання про застосування запобiжного заходу повинно
перебувати у слiдчого суллi до моменту виконання р(ваIIи пРо дозвiл на затримання з
метою приводу пiдозрюваного, обвин}ъаченого або до закiнчення строку дii цьi ухвали.строк тримання пiд вартою обраховусться з моменту затриманн" о.об". Враховуючи те,
що продовження строку тримання пiд вартою здiйснюсться в порядку Кпк, то при такому
продовженнi враховуються вимоги щодо сукупного строку тримання пiд 

"upror,встановленi в ч. З ст. 197 кпк. Вiдповiдно до п. з ч. Z ст. +Z кпк на пiдозрю"Ъrоrо
покJIадасться обов'язок пiдкорятися законним вимогам та розпорядженням слiдчого,
прокурора, слiдчого суддi, суду. Згiдно зi ст. 22 кпК сул, зберiгаючи об'сктивнiсть та
неупередженiсть, створюс необхiднi умови для реалiзаuiт стороньми ixHix процесуальних
прав та обов'язкiв. ТомУ у випадкУо ЯКЩQ пiдозрюваний, який тримаеться пiд варiою при
розглядi кJIопотанНя слiцчого про обрання запобiжного заходу, продовження тримu""".riд
вартою або допиту свiдка, порушус порядок у судовому .u.iдuпrпi чи не реагус на
зауваженНя, слiдчиЙ суддЯ мас правО видалити його iз заJIи судового засiдання,

Висновки

РезультатИ IIроведенОго узагальнення свiдчать, що'розглядаючи скарги на рiшення,дii чи бездiяльнiсть органiв досудового розслiдування чи прок}рора пiд час досудового
розслiдування протягом 2018 piK слiдчим судею ,Щобровели"пiъ.iпо.о районного суду
Кiровоградськоi областi загалом дотримуються вимог законодавства, в uino*y nnic"o, 

"установленi строки розглядають данi скарги. KpiM того, узагальнення показало, на
незначнУ кiлькiстЬ апеляцiйниХ скарг, щО е безумовним свiдченням законностi,
обгрунтованостi та справеДливостi прийнятиХ слiдчимИ суддямИ рiшень, що Iрунтуються
на всебiчному, повному та обосктивному розглядi кожноi:a.rрч"r, При вирiшоЪi ,r"ru"",
ПОВ'ЯЗаНИХ iЗ ЗаСТОСУЬаННЯМ заходiв забезпечення кримiн-i"о.о проuuдrп."ня, слiдчим
судею враховуються як загальнi вимоги, якi стосуються таких заходiв, так i спецiальнi
вимоги щодо окремих ik рiзновидiв, закрiпленi у кцк. Також розглядаючи клопотання
про застосування окремих заходiв забезпечення кримiнального провадження, слiдчий
сУддЯ звертае увагУ на те, що вiдпоВiднi клопотання мають не лише за формою i
складовими вiдповiдати вимогам закону, але й бути належним чином
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обгрунтованими.крiм того, у випадках, коли Кпк не регулюс або неоднозначно регулюе
питання кримiнального провадження, трапля€ться неоднакове застосування законодавства
при ix вирiшеннi. Пр" застосуваннi положень КПК слiд враховувати, що кожен iз
iнститутiв, якиЙ у ньому закрiплений, несе у собi певну мету, яка i вiдрiзняс його вiд
iншого iнституту цiеi галузi права. Зважаючи на наведене, пiдмiна окремих процесуальних
дiй одного процесу€tльного iнституту процесуальними дiями iншого тако.о iнституту
суперечить завданням кримiна-шьного tIровадження.

Сулля Щобровеличкiвського районного суду
Кiровоградськоi областi I.П.Майстер

Помiчник суддi
Щобровеличкiвського районного суду
КiровоградськоТ областi Н.М.Фiлiпенко
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